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GUVERNUL ROMANIEI
PRIMUL —~ MINISTRU

Domnule presedinte,

in conformitate cu prevederile art. 111 alin. (1) din Constitutie,
Guvernul Romaniei formuleaza urmatorul

PUNCT DE VEDERE

referitor la propunerea legislativd intitulatd , Lege pentru modificarea
art. 56 si art. 71 din Legea administratiei publice locale nr. 215/2001,
republicatd”, initiatd de 22 parlamentari — PSD, PNL, UDMR, Grupul
parlamentar al Minoritétilor Nationale (Bp. 544/2010).

I.  Principalele reglementari

Aceastd initiativd legislativi are ca obiect de reglementare
modificarea Legii administratiei publice locale nr. 215/2001, republicatad,
cu modificdrile si completdrile ulterioare, in sensul instituirii unui termen
de ,, maximum 48 de ore” n care instanta de judecatid comunica prefectului
mdsura arestarii preventive a unui consilier local sau a unui primar.

De asemenea, se instituie termenul de maxim 48 de ore si pentru

comunicarea ordinului de suspendare a mandatului primarului de cétre
prefect.



In prezent, actul normativ mentionat nu prevede un termen expres,
comunicarea realizandu-se ,, de indatd”.

Scopul declarat de initiatori, conform Expurnerii de motive, este
acela de a elimina posibilitatea tergiversarii de catre prefect a emiterii
ordinului de suspendare din functie in cazul comunicarii de cétre instantd a
masurii arestarii preventive 1n cazul unui consilier sau primar.

I1. Observatii

1. Semnalam faptul c& Expunerea de motive a propunerii legislative
nu contine suficiente argumente de naturd sa fundamenteze necesitatea
demersului legislativ in discutie. Astfel, evidentiem ca, potrivit art. 31
alin. (1) lit. a) din Legea nr. 24/2000 privind normele de tehnica
legislativa pentru elaborarea actelor normative, republicata, instrumentul
de prezentare si motivare al unui proiect de act normativ trebuie sa contina
informatii cu privire la cerintele care reclama interventia normativd cu
referire speciald la insuficientele reglementarilor in vigoare.

De asemenea, semnaldm existenta unei neconcordante Intre
prevederile propunerii legislative si argumentele invocate de inifiatori in
Expunerea de motive. Astfel, consideram cd invocarea spetei privind
vacantarea functiei de primar la primiria municipiului Ramnicu-Valcea
unde, desi sentinta Inaltei Curti de Casatie si Justitie a venit la data de
27 ianuarie 2010, prefectul a emis ordinul de suspendare 21 de zile mai
tarziu, asteptand rezultatul contestatiei in anulare depuse de inculpat nu
reprezintd o justificare pentru materializarea dezideratului exprimat de
initiatori, deoarece prin ordinul prefectului, la care se face referire, a fost
constatatd incetarea de drept, Inainte de termen, a mandatului de primar al
municipiului Ramnicu-Vélcea in conditiile art. 15 alin. (2) lit. e din
Legea nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali, cu modificarile si
completdrile ulterioare, $i nu suspendarea mandatului alesului local in
discutie in conformitate cu prevederile Legii nr. 215/2001.

Modificarea propusd pentru art. 56 alin. (1), respectiv art. 71 alin. (1)
nu este de naturd sa duca la realizarea scopului declarat de catre initiatori,
intrucat termenul ,, de indatd”, din cuprinsul acestor norme, are in vedere o
obligatie 1n sarcina instantei de judecati cu privire la comunicarea masurii
arestdrii preventive cdtre prefect, iar nu in sarcina prefectului pentru



emiterea ordinului de suspendare din functie, asa cum gresit au retinut
initiatorii.

Tot asa, termenul ,, de indatd”, utilizat in cuprinsul art. 71 alin. (2),
se referd la obligatia prefectului de a comunica primarului méasura
suspendarii, iar nu de a emite ordinul de suspendare din functie.

Pentru aceste considerente, apreciem cd modalitatea de realizare a
intentiei de reglementare urmaritd de initiatori ar fi fost reglementarea
distinctd in cadrul Legii nr. 215/2001 cu privire la termenul in care
prefectul trebuie sd emitd ordinul de suspendare din functie a consilierului
local, respectiv a primarului impotriva céruia instanta de judecatd a luat
masura arestdrii preventive.

2. Intrucat propunerea legislativa cuprinde prevederi care vizeaza in
mod direct si activitatea autorititilor administratiei publice locale, avand
in vedere dispozitiille art. 8 din Legea administratiei publice locale
nr. 215/2001, republicata, cu modificarile §i completdrile ulterioare,
precizam ci, inainte de adoptarea oricérei decizii, cu privire la solutiile
vizate de initiatori, trebuie consultate si structurile asociative ale
autoritatilor administratiei publice locale implicate.

III. Punctul de vedere al Guvernului

Avand in vedere considerentele mentionate, Guvernul nu sustine
adoptarea acestei propuneri legislative in forma prezentata.

Cu stima,

Domnului senator Mircea Dan GEOANA T

Presedintele Senatului



